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Groeten, 
Geert  

Verstuurd vanaf mijn iPhone 
 
Begin doorgestuurd bericht: 

Van:  @hetnet.nl> 
Datum: 23 augustus 2022 om 10:43:40 CEST 
Aan: "Gabriëls, Geert (Gedeputeerde)"  @prvlimburg.nl>, 
"_secretariaat.gedeputeerde.gabriels" 
<secretariaat.gedeputeerde.gabriels@prvlimburg.nl> 
Onderwerp: Aanvulling bij dringende kwestie 

  
Geachte gedeputeerde, 
 
Nadere uitleg bij het onderstaande: 
Het gaat om de Wnb-vergunning aan de railterminal bij Venlo. Daarvoor is 
extern gesaldeerd voor de Maasduinen. Dat is niet goed gedaan, omdat de 
vergunning voor die veehouderij al lang eerder was ingetrokken en niet 
specifiek voor de Maasduinen. 
Maar het probleem voor WBdP is het volgende: De NOx van de railterminal 
heeft een geringe extra depositie (0,3 mol) op de Peel tot gevolg. De 
intrekking van de veehouderij in Velden mitigeert daarvoor niet, omdat van 
die veehouderij geen depositie op de Peel te berekenen valt (ammoniak gaat 
minder ver dan NOx). De provincie stelt nu in haar vergunningverlening dat 
saldering voor de Peel niet nodig is, omdat uit een ecologische beoordeling 
blijkt dat dat ene kleine beetje extra depositie op de Peel geen kwaad kan. 
Dat kunnen wij niet accepteren. Het is ook heel erg vreemd! Eerst winnen we 
alles omdat de Peel al zwaar overbelast is en er daarom niks meer bij mag. 
Dat was de reden voor de overheid om het PAS te bedenken. Ook dat 
wonnen we. En nu zouden er opeens weer uitbreidingen vergund kunnen 
worden zonder rekening te houden met het cumulatieve effect, terwijl het bij 
stikstof juist daarom gaat!?!? Het stikstofprobleem is juist echt een kwestie 
van ‘vele kleintjes maken samen het probleem’. De depositie van één bron is 
nooit significant negatief, of hij zou meer moeten zijn dan de kdw (en daar 
ken ik geen voorbeelden van). 
WBdP gaat samen met Behoud de Parel (zij vanwege de Maasduinen) 
beroep instellen. 
Mogelijke oplossing: 
- Voor de Maasduinen alsnog de saldering goed regelen. 
- Voor de Peel terugkomen op de stelling dat dat ene kleine beetje geen 
kwaad kan en alsnog een goede saldering regelen. 
 
Mvg, , Werkgr. Behoud de Peel 
 
Van:   
Verzonden: zondag 21 augustus 2022 20:43 
Aan @prvlimburg.nl; Gabriels Geert 
(Secretariaat.gedeputeerde.gabriels@prvlimburg.nl) 
<Secretariaat.gedeputeerde.gabriels@prvlimburg.nl> 
Onderwerp: Dringende kwestie. Verzoek om   van WBdP te 
bellen! 
Urgentie: Hoog 
  
Beste gedeputeerde / beste Geert, 
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WBdP zit met een dringende kwestie. We hebben gezien dat provincie 
Limburg (maar ook in Brabant gebeurt dat) weer natuurvergunningen voor 
toenames van depositie verleent. Er worden daarvoor ‘ecologische 
beoordelingen’ gebruikt waarbij enkel gekeken wordt naar die ene kleine 
toename, waarvan gesteld wordt dat die geen kwaad kan. Het cumulatieve 
effect wordt daarbij genegeerd!! Het stikstofprobleem is echter juist het 
probleem van heel veel kleine beetjes bij elkaar. Geen enkele individuele 
bron kan in zijn eentje kwaad. Of de depositie van één bron zou hoger 
moeten zijn dan de kdw. (Die ken ik niet.) 
Graag wil ik hierover snel contact met je. Wil je me alsjeblieft bellen?: 0493-

 
 
Mvg,  WBdP 




